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RESUMEN

Mediante el sistema PRAGACC se identificaron las principales vulnerabilidades y se clasificaron las 14 vaquerias
de la unidad de produccién cooperativa (UBPC) Patria 0 Muerte en Camagiiey, Cuba, con miras a la aplicacion de
medidas de mitigacion. En el andlisis de |as entidades todas manifestaron problemas a manejar el ementos del ecosis-
tema (subsistemal I, recursos naturales); de ellas, cinco mostraron afectaciones en dos variables, seis en tresy tres en
cuatro. Dentro de los principal es problemas identificados en este subsistema se destaca la baja disponibilidad y el uso
inadecuado del agua, la escasa presencia de arboles en los pastizales y las insuficientes fuentes enddgenas como al-
ternativas para alimentar al ganado. En relacion con el subsistema |1 (otros recursos) se encontré que seis entidades
manifestaron insuficiencias en el proceso productivo, vinculadas principalmente con la falta de iniciativas en la ob-
tencion de fuentes de energia 'y € desaprovechamiento de materiales para la produccién de bioabonos. El sistema
permitié identificar dos entidades més afectadas, que deben tener prioridad a aplicar las medidas. PRAGACC tam-
bién posihilité dar orden de prioridad a las restantes vaquerias.
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Classification of Dairy Farmsand | dentification of their Weaknesses by the PRAGACC System

ABSTRACT

Fourteen dairy farms from the Basic Unit of Cooperative Production (UBPC) Patria o Muerte in Camagley, Cuba,
were classified by the PRAGACC system and their principa weaknesses were detected in order to implement miti-
gation measures. In all farms, deficiencies concerning management of ecosystem elements were detected (subsystem
I, natural resources); out of them, five farms were impaired in two variables, six in three variables, and three in four
variables. Among the principal deficiencies identified for this subsystem, water availability and its inadequate use,
lack of trees on grasslands, and insufficient endogenous sources as aternatives for cattle feeding were the most evi-
dent. Regarding subsystem |1 (others resources), six farms showed an inefficient production process mainly associ-
ated with absence of initiatives in finding energy sources and the non-utilization of certain materials for biofertilizers
manufacturing. Two other farms were identified as the most affected, thus demanding a higher priority in measures
implementation. PRAGACC & so increased the likelihood of a priority arrangement for the remaining farms.
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| NTRODUCCION 1983; Senra, 1992; Guevara, 2005 y Acosta,

El conocimiento de las vulnerabilidades de enti- ZOé)r? )éste trabajo se aplico e sistema PRAGACC
dades dedicadas a |a ganaderia bovina, es indis-  (que identifica vulnerabilidades y, atendiendo a
pensable a la hora de decidir las medidas que se estas, agrupa |as entidades) a las unidades de pro-
deben adoptar para el mejoramiento de los ecosis- duccién de leche, de la UBPC Patria 0 Muerte, lo
temas 'y, con ello, su gestion en general (Acosta, que permitira establecer estrategias como garantia
2008). de sostenibilidad, asi como lograr un orden de

También es aconsejable agrupar entidades simi- prioridad en la aplicacion de medidas de mitiga-
lares, pues facilita la comprension de su compor- cién y adaptacion, con vistas a enfrentar las varia
tamiento, €l andlisis de sus potencialidades, y la ciones climaticas que se manifiestan de manera
organizacion de la produccion (Garcia-Truijillo, recurrente en laregion.
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MATERIALESY METODOS

Las unidades de produccion de leche (UPL) de
la UBPC Patria o0 Muerte, selocalizan en € muni-
cipio de JimaguayU, provincia de Camagiey, Cu-
ba, entre las coordenadas 296 000 y 276 000 norte
y las 387 000 y 397 000 este, Proyeccion Cénica
Lambert Cuba Sur.

En esta zona predominan los suelos |nceptiso-
les, que ocupan aproximadamente 496,4 km?, de
ellos, 225,4 km? manifiestan diferentes procesos
de degradacion, principalmente erosién, compac-
tacién y acidificacion. Los principales factores
gue han dado lugar a desencadenamiento de estos
procesos, ademas de los factores de tipo climéti-
co, son: €l sobrepastoreo y la deforestacion de las
areas (Acostay Reyes, 2002).

El relieve predominante es el de llanura, mien-
tras que la vegetacién es de tipo secundariay se
caracteriza por comunidades derivadas de la de-
gradacion de la vegetacion original, con predomi-
nio de plantas herbéceas naturales o naturalizadas
(Capotey Berazain, 1984).

Seglin datos del Sistema Estadistico de la Esta-
cion Meteoroldgica de Camagliey, Cuba, de las
medias de las principales variables meteorol ogi-
cas en el periodo 1981 a 2009, las temperaturas
medias del aire alcanzan los 24,7°C (julio es el
mes mas célido y enero el més frio). El valor me-
dio anual de las temperaturas maximas esta en el
orden de los 30,7°C, con méximas en agosto y
minimas en diciembre. Las temperaturas minimas
medias del aire se registran fundamentalmente en
los meses del periodo poco lluvioso, y acanzan
un promedio anual de 20,0°C, con valores més ba-
josen el mesde enero.

La media anual de precipitaciones en esta re-
gién, alcanza un valor de 1 353,3 mm . El mes de
junio es el de mayores precipitaciones, seguido de
mayo. Los minimos valores de precipitacion se
registran en los meses de diciembre y enero, que
coincide con el periodo poco lluvioso. La lluvia
en € periodo poco lluvioso representa solo el
18,4 % del total anual con 249,3 mm . El 81,6 %
restante le corresponde a periodo lluvioso con
1104,0 mm . Los procesos de evapotranspiracion
suman como promedio en € afio un total de
1421,3 mm, con sus valores maximos en julio y
agosto.

RESULTADOSY DISCUSION

En e andlisis de las UPL todas manifestaron
problemas con los recursos naturales disponibles
(sushsistema 1). Existen cinco unidades que sélo
tienen dos variables afectadas dentro de este sub-
sistema; seis unidades con tres variables y tres
con cuatro variables.

Las variables que precisan de atencién son: A,
C, Dy E. En € caso de la variable relacionada
con el microclima (A) sus componentes mas afec-
tadas resultaron ser A1y A2, vinculadas con €l
comportamiento de las temperaturas y la humedad
del suelo, respectivamente (Tablal), lo que se
pudiera relacionar con las variaciones y cambios
climaticos que se manifiestan en la zona (Rivero
et al., 2005) y con la ausencia de arboles en los
potreros, 10 que ocasiona efectos marcados en el
suelo (Urquiza, 2002).

La componente C2 —inherente a uso del
agua— resulté ser la més afectada dentro de lava-
riable relativa con la hidrologia (C); mientras que
la variable que representa a la flora y la vegeta
cién dentro del sistema (D) expresa sus principa
les dificultades a través del escaso estrato arbdreo
(D5) y la presién de pastoreo que reciben los pas-
tizales (D6). La variable del comportamiento
animal (E) manifest6 las mayores vulnerabilida
des en las escasas alternativas de la alimentacion
animal (E1) y en e comportamiento reproductivo
del ganado (E5).

Sin dudas, todas estas vulnerabilidades identifi-
cadas en las UPL ocasionan efectos en la produc-
cién de leche, por lo que la aplicacién de medidas
correctivas en las entidades afectadas, deberdn
mitigarlos y mejorarlos de manera que se pueda
lograr la sostenibilidad a pesar de las variaciones
y los cambios climaticos.

Una muestra de tales efectos se evidencia en la
informacion estadistica que se asienta en la propia
UBPC, donde se puede constatar que € uso de
concentrados en la alimentacion animal en el per-
jodo 2005 a 2010, ascendio a razon de 1,6 veces
(de 674,9 a 1 086,4 t/afio™), mientras que la miel-
urea se elevd 9,8 veces (de 10,4 a 102,2 t/afio™)
para un incremento en & nlimero de animales de
sblo 1,3 veces (de 1 914 a 2 580), o que demues-
tra insuficiencias en el funcionamiento del siste-
ma, gque Se expresan en un incremento despropor-
cionado en e uso de fuentes externas para
alimentar al ganado.
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Dentro de las practicas mas recomendadas para
mitigar la problemética estaria el establecimiento
de sistemas silvopastoriles en sus diversas moda-
lidades, debido a que estos sistemas mejoran la
productividad y la rehahilitacion ecoldgica de los
paisajes ganaderos (lbrahim et al.,, 2007) con
énfasis en los suelos (Crespo, 2008), asi como
proporcionan al ganado una alternativa de alimen-
tacion, sobre todo para € periodo poco lluvioso,
lo que sin dudas favorecera su comportamiento
reproductivo (Alonso, 2012).

En & subsistema (I1) se encontré que seis enti-
dades mostraron insuficiencias en € proceso pro-
ductivo (G), vinculado principa mente con la falta
de iniciativas para obtener fuentes de energia (G1)
y € desaprovechamiento de materiales para la
produccién de bioabonos (G2).

Resulta interesante destacar, que en términos de
produccién de leche esta UBPC muestra resulta
dos productivos aparentemente muy alentadores,
los que estuvieron en el orden de los 2 000 132 li-
tros de leche a cierre de 2010 (MINAG, 2010);
sin embargo, en e 2009 estos resultados fueron
mejores (2 010566 litros de leche), con menor
nimero de hembras en la reproduccién (1 506 en
2009 y 1 635 en 2010). Todo lo anterior apunta a
la necesidad de reflexionar acerca de la gestion
gue se desempefia y que se adopten las medidas
como garantia de sostenibilidad.

El uso de biofertilizantes en la ganaderia consti-

tuye una practica que brinda solucion a la genera-
cion de residuales sdlidos dentro del sistema,
también mejora la calidad de los pastizales y con
élo la produccion animal (Sanchez et al., 2011).
Esta préctica constituye una opcién que debe ser
considerada en las UPL que manifiestan dificulta-
des en su gestion, como también lo es la utiliza-
cion de fuentes renovables de energia que propor-
cionan a las unidades reconocidas ventgjas
econémicas (Casimiro y Casimiro, 2007).
En sentido general, el sistema de matrices identi-
fico que las entidades 12-8 y 12-15, tuvieron la
peor gestion y, por ello, son prioridad en la apli-
cacion de medidas de mitigacion. En ese mismo
orden, les siguen las vaquerias 12-14, 12-1, 12-2,
12-12, 12-3, 12-6, 12-9, 12-17 y, finamente, 12-
4,12-5,12-11y 12-16 (Tabla 1).

CONCLUSIONES

La aplicacion del sistema PRAGACC en las
UPL dela UBPC Patria 0 Muerte, permiti6 identi-
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ficar las principales vulnerabilidades de sus eco-
sistemas y establecer un orden de prioridad en la
aplicacion de las acciones de mitigacion, con vis-
tas a mantener sostenibilidad y lograr adaptacion
ante las variaciones y los cambios climéticos.
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Tabla 1. Clasificacion de las unidades de produccién dela UBPC Patria o Muerte

Componentes y variables por subsistema, que indi-

Vagquerias can afectaciones Clasificacién
Subsistemall Subsistemalll
12-1 Al;, A2,D5;E1y E5 Gly G2 Il
12-2 Al; A2,D5; D6, ELyE5 Gly G2 13111
12-3 Al; A2,D5y El - 13110
12-4 Al;, A2y D5 - 12110
12-5 Al; A2y D5 - 12110
12-6 Al, A2; C2y D5 - 13110
12-8 Al A2, C2; D5y E1 GlyG3 14111
12-9 A1L,A2,A3:D5y E1 - 13110
12-11 Al; A2y D5 - 12110
12-12 Al; A2,D5; D6, ELyE5 GlyG7 13111
12-14 ALA2,C2,D5y E7 - 14110
12-15 AL1;A2,C2;D5; E1,E6 Yy Gl 14111
E7
12-16 Al1;A2;A3y D5 - 12110
12-17 A1;,A2,A3y D5 G3 12111
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